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cich denou oblast, je obecni ¥4d preZsky ze dne 27. dubna
1850 €. 85 z. 2. & v. v. (ddle jen obecni F4d), zejména jeho
t¥eti E4stka O plsobnosti obce vivec.?/ Ten ziistal nezméndn
i po nahrazeni prozatimniho z¥izeni obecniho &. 170/1849 ¥.
z. FiSskym obecnim zdkonem &. 18/1862 ¥. z. Preha bylas sta-
tutérnim méstem, pro néZ neplatilo zemeké z¥izeni obecni &.
7/1864 z. z., platné neopak v pFfedméstich.

Rakouskému prévu nebyl zndm institut &i pojem Zivotni
prost¥edi &lovéka, zahrnujici dnes predevSim "prostiedi jeho
bytu a p¥imé okoli, prost¥edi celé obytné fdsti miZsta jako
celku, prost¥edi, v ndmZ &lovék precuje a kudy se dopravuje.
Méme tim na mysli i nejdlileZitéjsi plochy, kde se 1idé zote-
vuji, kde se shromazduji, i ostatni veFejnd miste. Proto sem
pat¥i i stav pldy, po niZ se &lovék pohybuje, stav ovzdudi,
v némZ dychd, i kvalita vody, kterou pije a u které se zota-
vuje".3 Sprdva téchto zdleZitosti spadala z vét3i &deti do
pfirozené pisobnosti obce jako souddst mistni policie. Podle
ustanoveni § 81 obecniho ¥4du, navazujiciho ne 81. V Fi5-
ského obecniho zdkons, "obec mé policii Zistotni, peduje o
dlé%déni a zachovévéani st¥id e silnic, ty vyjimajic, jichi
zachovdni ndleZi stdtnimu nadecimu silnic, o osvétleni, o
zachovéni a ¢i&téni hleavnich trativodiv, o zachovéni mést-
skjch mostl, studnic a kaSen, vodovodiv i jinych staveb, pak
verejnych koupadel, €ili 1dzni. Vykondvd policii zdravotini,
ohenni, trini, stavebni a st¥idni neb uliéni, prihliZ{i k
obecnim mezim, k mife a vdze, md na sobé pédi o zdsobovdni
potravou, &ini policejni opat¥eni k odvraceni vielikého ne-
bezpelenstvi, jeZto neetdvéd osobé neb majetnosti povodni neb
Jinymi pFihodami Zivelnimi". Mistni zdleZitosti obecni spra-
vovalas obec v mezich § 686 obecniho Fddu s tim, Ze podrobuéj-
&1 dpravu a rozdéleni kompetence mezi stdtni sprdvu a obce
p¥inesl zdkon &. 68/1870 ¥. z., jenZ se tyfe orgenizace ve-
fejné sluZby zdrevotni, a zdk. &. 9/1888 z. z. o orgenizaci
sluzby zdravotni.

V daldim vykledu se zemé¥im pFedev3im na predpisy vyda-
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né praZskou obci, popf. na te zdkonnéd ustanoveni, kterd
vznikla pfed déinnosti praZiského obecniho ¥ddu & byla s pou-
kezem ne ustanoveni jeho § Bl prevzata.

Prochézime-1i sbirkou zdkonl, narizeni e jinfch mist-
nich p¥edpisd platnfch pro krdlovské hlavni mésto Prahm, vy-
danou v r. 1911 magistrdtnim komisefem JUDr. Bohumilem Sta-
rym, kterd zahrnuje vEtSinu dileZitych praZskych prévnich
pamétek z 2. poloviny 19. stol., mii¥eme si nad jednotlivymi
ustanovenimi uéinit obrez o stavu a problémech regulace a
ochrany Zivotniho prost¥edi, hygienickych zz¥“--ni a zdra-
votni prevence v dobé jejich vzniku.

Zékladnim pfedpisem mistni policie byl F4d o difténd
ulic pro hlavni m&sto Prehu jedté z doby nejvyESiho purkra-
biho Karle hrabéte Chotka, publikovany ve Sbirce zédkond pro-
vincidlnich pod &. 134/1838. Tento ¥4d byl &as od &zsu 8 né-
kterymi zménemi republikovédn a dopln&n vyhléS8kami magistrdtu
v letech 1852, 1863, 1872, 1877 =a 1888.5 Pro Prahu VII, tj.
byvalé HoleSovice-Bubny, platil obdobny ¥4d z 27. kvétina
1885, déinny od 1. Zervence 1885.

Definitivn{ podoba praZského Tddu o €iSténi ulic pochd-
z{ tedy z r. 1888. PFedpis je prakticky bez jakékoliv syste-
matiky délen na 17 parsgrafd, Tedicich mj. odvoz pevného a
tekutého odpadu, klepéni a &iZtEni kobercd, poZsdavky na
toalety v hostincich a kevérndch, ochranmu dleZby na ulicich
a ném&stich, pFepravu hnoje po mé&sté, Fezdni dfeva ne uli-
cich, kropeni chodnikl, odklizeni sn&hu, transport ledu,
&istotu ve spoleénych prostordch v domech & ¢iSténi Zump v
domech, kde nebyly vykaly odvddény stokemi. Zdvéreény § 17
je sankénim ustanovenim, o némZ bude jedté Ted.

Rozdily za padesédt let nejsou podstatné, z dalSich do-
plnkd stoji za zminku nap¥. vyhldska ¢j. T1507 ze 4. prosin-
ce 1892 proti poskozovéni sesdl, vyhldska z 19. kvétne 1897 o
podminkdch p¥i bourdni a provddéni staveb &i jedns z posled-
nich vyhlaSek obecniho zastupitelstva v HoleBovicich p¥ed
sloudenim z 27. erpne 1884 o podminkéch chovu dobytka v Ho=-
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leSovicich.

Dalsimi dileZitymi prédvnimi prameny o Zivotnim prostie-
di a hygien® v Preze byly vedle Pddu o &isténi ulic i dalsi
vyhlésky, zejméne nejriznéjsi ldzenské ¥#ddy, jejichZ pot¥eba
byla vyvoléne tim, Ze pro mnohé obyvatele Prehy byly lizné
Jedinym mistem pro provedeni dikledné osobni hygienv. Pri-
kladem je 14zensky ¥4d &j. 119 760 z 31. srpna 1S81, obsshu-
Jici vedle cen za koupdni a pouZiti préddla ustanoveni o &is-
téni ven, o zéchrannych skiinkdch s 1éky i pFisny zédkaz
"spoleéného koupéni se osob riizného pohlavi v iedné a tétéz
mistnosti®™ v ¢1. 4 cit. Fadu.

Hygiené a zdravotni prevenci jsou vénovény ddle mlééné
Fédy, 8 jJejichZ dodrZovénim, co se tyde kvelity mléka, byly
stdle problémy, T4dy pro obchod s houbemi, rybemi, masem,
ovocem aj., které pFipominaji dnesni potrevind¥ské normy,
JeZ nemeji, ne rozdil od 2. poleviny 19. stol., povehu pra-
meni préva.7 V neposledni ¥adé stoji ze zminku trini Fddy,
hibitovni ¥ddy i pFedpisy, zdénlivé s nedi problematikou mé-
lo souvisejici, nap¥. ¥4d fiakrsky a droZkdfsky z 21. dubna
1881, zapovidajici v § 20 vyvdZeni mrtvol ve vozech fiekr-
skjych nebo drozksch.

Zvysenou aktivitu pFi vyddvéni prdvnich norem v této
oblasti 1ze sledovat na pfelomu stoleti, resp. zaddtkem 20.
stol., coZ souvisi téZ s budovénim moderni kanalizece a 8
otevienim jatek v HoleSovieich.

VétBina citovenych pFedpist ¥esi otdzky ochrany Zivote
niho prost¥edi s hygieny vpodsteté ndrazové a nekoncepéné.

V dobé premény Prehy ne primyslové velkom@sto zlstsla nap¥.
stranou otézka exhelaci a €ietoty Feky. Na druhé strané za-
Jimavym nepfimym dokledem stavu Vltavy jeftd ne konci stole-
ti byla vyhléska &j. D 578-28/7 z 19. dubne 1910, kterd jme-
novala druhy ryb, jeZ bylo v Praze zakdzdno chytet.

Jak vidime, vyhldSek, které byly z legislativné tech=
nického hlediska #asto nas nizké drovni, bylo tolik, Ze je
takto nelze eni vEechny zminit. Vyznsli se v nich v3ek sa-
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motni PraZané 2. poloviny 19. stol.?

Chceme-1i zndt ndzory soudasniki na normotvorbu praZské
obce, stali, abychom si pFeletli roztomily fejeton Jana Ne-
rudy "Kem s nim" z r. 1866, zesmésnujici kesuisticky a pro-
tichidny charskteir piedpisi a peripetie p¥i jejich aplika-
c1.® Byl eutor teoreticky podle prdve skuteénd bezmacn&?g

V r. 1886 platil ¥4d o &isténi ulic v podob# ze 2. Cer-
vence 1877. TéméY¥ pravidelnd byla vyhléZkami, vylepovanymi
nebo vyvéSovanymi ve méstd, piipomindna jeho ustanoveni
véetné hrozdby sankci dle &l. 15 citovendho ¥ tj. polutou
1 aZ 100 zl., pop¥. vézenim od 6 hodin do 20 dnl nebo i
trestem podle trestniho zdkona.

Upozornéni na nutnost.respektovat Tdd plynula z jeho
konkrétniho porufovéni a byls zrejmé stejné béZnd, jeko vy-
hlé8ky o nebezpedi epidemie nekaZlivych chorob, z nichZ jed-
nu Neruda 8 jistou ddvkou ironie komentoval.

Podle &1. 1 #4du o &idténi ulic odvéZely odpadky obecni
povozy, hldsici svlj pr¥ijezd zvoncem. Pocet vozli byl maly.

V r. 16850 jich bylo v celé Praze jedendct, z toho pouze t¥i
pro Malou Stranu a Hradéeny, a jeSté nep¥. v r. 1894 byl
schvdlen na lednové schiizi sboru obecnich stardich vydej
pouze 400 zl. na nédkup novych a udrZbu stdvejicich vozl a
voznic.

Druh smeti a odpadkli, které vozy smély, resp. mély po-
vinnost odvéZet, nebyl podrobnéji specifikovén. Vezmeme-1i
v tdvahu, Ze bylo zakédzéno ne téchto vozech odvédiet odpadky
ze Zivnostenskych zdvodil pro &asté pfeplnéni vozl, je moZné,
fe slamnik nebyl pf¥ijat prosté pro malou kapacitu povozu ne-
bo neochotu koéiho vzit jej i ze cenu nutnosti daldi jizdy.

Domovnik, ktery Nerudové sluZebné Ance nepovolil vysy-
pat 8ldmu do odpadni jdmy, v&dEl, Ze bude muset o to dfive
zejistit jeji vyklizeni, o co spifie bude naplnénas. S pevnym
a prfedeviim tekutym odpadem byly v Praze 2. poloviny 19.
stol. velké obtiZe. V r. 1862 nap¥. bylo v domech 106 jimek,
v nichZ se hromadily vfkaly,ll/ a préni méstského fyzike
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MUDr. Jind¥icha ZdhoF¥e, vyslovené po névretu ze studijni
cesty po evropskych méstech v r. 1885, aby "zde v brzku byla
zavedena kanalisace dle zpisobu frankobrodského" se gpInilo
af na pfelomu stoleti. 12/ h

Ani pdleni sldmy v kemnech by s pFihlédnutim k povéeni
pro opatrovnice osob nedtovicemi nemocnych z 19. prorince
1883 &j. 219 397, uklddajicimu v &l. IV. spédleni slémy ze
slamniku po uzdraveni nemocného, nebylo za uréitych okolnos=-
t1 protiprdvnim jednénim. Tim by bylo pouze v zoufalsivi
provéddéné roztrufovdni kornoutkd p¥i prochdzkreh. -~

P¥i setkédni Andi s kodéim i domovnikem se Bkézalo, Ze
F4d o &istot® ulic obsahoval sankdni ustanoveni pouze proti
ob&anim. Ob&ané naopak v pPipedé neplnéni hmotnéprévnich po-
vinnoet{ praZskou obei &i jejimi z¥izenci nem#li jinou moZ-
nost doméhet se svého prdva, nei piesvEdfovénim, hrozbami
nebo v Nerudové p¥ipadé psanim do* novin.

V zdvéru lze d4t zs pravdu t&m, kte¥i tvrdi, Ze praZskd
zdravotni a hygienickd opatfeni se zdaji byt s ohledem na
stavebni sktivitu, rozvoj primyslu a ndrist poétu obyvatel
ve 2. poloviné 19. stol. nedostatecénd. Pozadu zustala i
prévni idprava, kterd nereagovala na spoledensky vyvoj dosta-
te&n§ pruZné, a pokud byle doplnovdne &i ménéne, nemély jejdi
tpravy kvalitativni rdz. VetSins soulesniki si neuvédomovals,
Jaky vliv tato skuteénost miZe mit v budoucnosti.

P¥i diskusich o platné prdvni \dprevé Zivotniho prost¥e-
di,13/ tvehéch de lege ferenda a Fefeni metodologickych
problémd préva Zivotniho prostiedi 14/ si prdvnici uvédomuji
potfebu spoluprédce s obory léka¥skych, p¥irodnich a technic-
kych véd na jedné, i s disciplinami epoledenskové&dnimi,
vEetné prédvni historie, na druhé strens.?>/ Prens 2. polovi-
ny 19. etol., v niZ se pozspomndlo, Ze prévo md i dlohu
preventivni, by méla byt varujicim pFikledem.
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Poznémky
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Stanislav B a 1 1 k

Ein Beitrag zur rechtlichen Ausgestaltung der Lebens=-
umatande, der Hygiene und des Gesundheitswesens in Frag
in der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderte

Zusammenfassung

Der Beitrag untersucht die rechtliche Ausgestaltung
der Lebensumstande, der Hygiene und des Geevnihoitswesens
in Prag in der zweiten Halfte dee 19. Jahrhunderts. Recht-
lich gehorte diese Froblematik zum groBGten Teil zur norma-
len Gemeindetatiskeit als Aufgabenbereich der Crtepolizei.
Die Grundvorschrift in der zweiten Halfte des vergangenen
Jahrhunderts war die Ordnung lber die StraBensauberung fir
die Hauptstadt Frag. Die Urdnung entstammte im dem J. 1838
und wurde durch die iagistratserlasse in den Jahren 1852,
1863, 1872, 1877 und 1686 gecndert und erganzt. Die Kormen,
die sich auf Hygiene und Lebensverhaltnisse bezogen, waren
auch Gegenstand weiterer Gemeindeerlasse, wie z. 5. Sade-
ordnung, Lebensmittelordnua, uev. oie an_sfllirten Vorschrif
ten, die die Anwendung des  Ultizen Rechtes zsl_en, eind
glelchzeitig auch eine wichtige historische , uelle, die die
Stellung des Gesetzgebers zu den Umstaénden und auch den Be-
durfnissen der damalipen kraxis widerspiezelt.

Die juristisch-historiscne anelyse der einzelnen Ver-
ordnungen, deren niedriges Niveau und widerspriichlichen Cha-
rakter schon ihre Zeltgenoeeen kritisierten (z. 3. Jan Neru-
da in seinem bekzanten Feuilleton ".ohin mit ihm?") zeigt,
daf die rechtliche Ausgestaltung der Lebensumstinde, der Hy-
giene und des Gesundheitswesens in Freg der zweiten Halfte
des 19. Jahrhunderts zurickblieb. wenn sie novellisiert wurde,
hatten die rechtlichen Ausgestaltuncen keinen gualitativen
Charakter und regulierten nicht elastisch genug die durch
Bauaktivitat, Industrieentwicklung und caevolkerungswachstum
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in der Stadt hervorgerufenen Frobieme. wenn in Prag der
gwelten Halfte des 19. Jahrhunderts vergessen wurde, daB
Recht auch eine vorbeugende Funktion hat, dann sollte das
auch ein mahnendes Beispiel fur une sein.



485

Pavle Hor e k &

PRAZSKL POPULACE V 19. STOLETY VE SROVNANT
S VELKOMESTSKYMI POPULACEMI TEHDEJSY EVROPY

Srovnédvat populaéni vyvoj Prehy s vyvojem obyvatelstva
ostatnich evropskych velkomdst je moZné z mnoha hledisek. 2
Z4dného vBak to neni snedné. PotiZ tkvi v samutném p¥istupu
soutasné historické demografie k otdzce méstskych populaci.
Nechybi eni ndzor, Ze vyvoj obyvatelstve mést 19. stol. neni
moZno studovat metodami b8Znymi p¥i vyzkumu demografického
vyvoje autochtonnich populaci. Pro 2. poloviru 19. stol. je
znadné zpochybnéno i uZivéni podtu obyvatelstva jeko zdklad-
niho kritéria vzdjemného rozliBovéni mést podle velikosti.
Statistiky z této doby totiZ udédvaji velmi ¢asto navzdjem
nesrovnatelné ddaje o lidnatosti jednotlivych méetskych ag-
lomeraci, jejich# sprdvni vyvoj i tdzemni rozseh se méni od
séiténi ke séiténi. Nehledé k tomu, Ze seme hranice mezi
méstem, pFedméstim a priméstskou oblasti se stévd neurfitou
a prom&nlivou v pFekotném tempu tehdejsi urbenizece. Jak
zndmo, i vyvoj praZské aglomerace je této situace ndzornym
piikladem.

Obycejné vychdzime z predstevy, Ze Preha se stdva sku-
teénym velkoméstem e8Z v 2. poloviné 19. stol. Podle kritéria
velikosti byle Praha se 77 000 pfitomného obyvatelstva ui v
r. 1800 méstem spiZe velkym neZ stiednim v tehdejsi Evropé,
a to ve srovnéni nejen se stfedoevropskymi, nybri i anglic-
kymi obchodnimi a primyslovymi centry. V hebsburské monar-
chii nebyla na druhém misté hned za Vidni jen proto, Ze teh-
dy do risSského svazku patfily i Bendtky e Mildn. Méla vSak
vice obyvatel nezli Budepesf e dvoj- ef trojndsobek p¥itom-
nfch ve srovnéni se Lvovem, Styrskim Hradcem, Terstem a Kre-
kovem. Z bavorskych, seskych a slezskych mést nebylo vétsi
neZ Preha Zd4dné a teké Zddné z nich ji poltem obyvatelstva
nepredstihlo po celé 19. stol. Pokud oviem bereme pro 2. po-
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lovinu 19. stol. v dvahu celou preZskou aglomeraci.

Nepoéitédme-1i Cefihred, bylo r. 1800 v Evropé 22 mést
e vice neZ 100 000 obyvateli.l/ Jediné metropole hlavnich
evropskych velmoci vBak tento limit vyraznéji presehovely.
Za bezmdlas milidnovym Londynem se Fadile pilmilidnovd PaF{Z
a pFibliZné &tvrtmilidnovy Petrohrad a Viden. Lisabor, Ber—
1in, Madrid e Kim nem&ly ani 200 000 obyvatel, Mims metropole
pouze t¥i evropskd vnitrozemskd méeta pfesahovale velikostni
1imit 100 000 obyvetel. Byly to Lyon, Moskve & Vardava.
Viech zbyvajicich 11 stotisicovych mést byly --"-%4 p¥iste-
vy, nap¥. Neapol, Bendtky, Palermo, Janov, Esrcelone, Amste=
rodam a Dublin; tedy tekové, jejichZ hospodéd¥sky vyznam na
prahu 19. stol. petfil spife minulosti neZli budoucnosti.

Doba vzniku novych evropskych primyslovych center méla
teprve nastat. Vime, Ze v Praze od t¥icdtych let 19. stol.
zadind primyslové podnikdni ménit charakter nékterych &tvr-
ti. K ddaji o poétu preZského obyvatelstve (11E 405), zjis-
t8nému pFi sditdni r. 1851, by bylo treba p¥icéist asi 17 000
obyvatel tehdejiiho Karline, Libné a Smichova, tvoiicich jiZ
zéklaed budoucich primyslovych pfedméati.z/ OvZem ve crovndni
8 evropeky rekordnim ristem anglickych primyslovici mést v
1. poloviné 19. stol. se zd4 nesmirné pomely velkoméstsky
vyvoj nejen Prehy, nybri i tehdej3iho lMnichova, Lipeke,
DrdZdan nebo Vretislevi. Vidyt t¥istatisicevd primyslové e
obchodni centra, jekymi byly v r. 1650 Glasgow, Liverpool,
Menchester &1 Birmingham, méles nc potdtku stoleti vesmés
prévé p¥iblizné tolik obyvetel jeko tehdejii Prahs. V r. 1850
byla Prehe v po¥adi velikosti v3ech 41 evropekfch stotisico-
vych mést na 35. misté.

Do konce 19. stol. ee viéak toto poFadi vyrezné zlepSilo
ve prospéch Prehy. Vezmeme-1i ze zdkled tdej Kérnikové pro
podet pfitomnych s vojskem v r. 1900 v celé preZské aglome-
reci (565 991), dostdvd se Prahe ne dvandcté misto mezi 18
evropskymi velkomésty s vice nei pill milionem obyvatel. Ved-
le péti stdtnich metropoli hlasvnich evropskych mocnosti pFe-
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vySuje poltem obyvatel preZiskou sglomeraci Sest velkomést:
Moskva, Glesgow, Budepesi, Hemburk, Liverpool a Variava.

K procesu urbanizece, jednoho z nejvyrzznfjdich rysi
ekonomického a socidlniho vivoje Evropy v 19. stol., zaujala
Preha - a jedté vice jeji predmésti - v poloviné stoletd
pevné misto mezi méstskymi aglomerscemi s rostouci demogra-
fickou vitalitou. Vyndlezy primyelové revoluce & revoluce
v dopravé nalezly Siroké uplatnéni pFi budovéni velkomést.
Ors;nisace méstského zplisobu Zivote po technické strédnce ne-
jen vmoZnila delsi rist mést, ale ucéinile te¥4 %ivot ve més=-
tech snesitelny. Asanace nezbytnd k zlepifeni méstského pro-
st¥edi musela byt vieobecnd, méla-1li byt WEinné. V 2. polo-
viné 19. stol. uZ velkoméstské sglomerzce dévno nemély pa-
sivni populaéni bilanci, jiZ byle povéstn: steré mésteké
Jddra pfed zboFenim hradeb.

Rozhodujici sloZkou velkomEstské populace byli oviem
imigranti. V nékterich novéjdich historicko-demografickych
studifich Je imigrace do mést povaZovdne za stejné dlleZitou
Jako emigrace z mést, jiZ byvé viEnovéns nepFiméTené melé po-
zornost. Nap¥. iteldti demografové se domniveji, Ze proti
8ilnému p¥{livu obyvatelstva do velkfch mést plsobil znsény
odliv spojeny s hospodéfskymi cykly a jinymi jevy ekonomic-
kého a socidlnfho vyvoje.”’To by oviem znemenelo, Ze podet
imigrentd do mSst byl deleko vySZi, nefli se jevi z migred-
niho salda v celkovych bilancich pohybu obyvetelstva. Je
zFejmé, Ze vyména obyvetelstve velkych mést méle dynamiétéj-
51 charaskter, neZ se jevi z pouhého srovndni vysledkd jed-
notlivych eéitdni. Tato dynemike vBak byla petrné rozdilnd
podle velikosti e typu mésta. Rist velkomEst 19. stol. nemi-
Zeme povaZovet jen ze vysledek mechenického pohybu precov-
nich eil, nybri i za vyraz kulturni iirovné spolenosti hle-
dajiei co nejiirsi uplatnéni svych pFedstav o Zivotnim sty-
lu, které jsou nejlépe uskutednitelné pil tehdejsim stavu
techniky ve méstech typu metropoli.

Takovym méstem se v 2. poloviné 19. stol. stala Praha -
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"krédloveké hlavni mésto". Spolefeunckd i ekonomickd pFitaZli-
vost metropole je v Ceskych zemich dokazetelnd teké atrek-
tivitou Vidn&, kterd nas Moravé a v jiZni &£sti Cech byle do-
konce silnéjsi ne? atraktivita Prehy. Jak zndmo, v r. 1900
¥ilo ve Vidni vice ne? piil milidmu obyvatel pFisludnyeh do
Bech, Moravy e Slezska, a to z velké Gdsti do Jeskjch a nd-
rodnostné smifenych oblasti.t

Zajimevé je srovndni proporénich vztshd vyvoje metropo-
1i k celkovému ristu populace jednotlivjch stétl. V r. 1800
byl podil Pa¥iZ%e ne populaci Frencie dvouproee»*ni. V Preze
v té dobé Zilo 1,6 % obyvatel feskych zemi. Do poloviny 19.
stol. stoupl podil PafiZe na celkovém obyvatelstvu Francie
na 2,9 % a podil Prghy véetné predmdsti dosdhl 2 % obyvatel
geskycn zemi. V r. 1911 se podilele pa¥iZskéd populace na
obyvetelstvu Francie 6,9 %. PraZskd aeglomerace v rozsshu Bo-
hééovy "velké Prehy" v r. 1910 tvo¥ila nepatrné vice nefli
6 % populace &eskych zemi.”/ PriSteme-1i k obyvatelstvu Pra-
hy i1 Zeské a moravské roddky Zijici ve Vidni, pask by na po-
Edtku 20. stol. Zilo ve méstech typu metropole vice neZ 10 %
obyvatelstva p¥islusného do ceskych zemi.

Nebylc eni jinak moZné p¥i masovém charakiteru stéhovéni
do nejvétsich evropskich mést, neZ eby p¥i vytvdF¥eni velko-
méstekfch populaci byla migradnimi proudy obchédzena tradiéni
zemskd a oblastni st¥ediskas ve prospéch i zne&né vzdédlenych
metropoli. Tek se stele PafiZ v 19. stol. nejvétS3im méstem
Bretané a nejvyznamnéjsim centrem Auvergneni.

0 Praze vime, Ze co do pPiteZlivosti pracovnich sil by-
le predev#im centrem St¥edofechl. 0 typu precovnich p¥ileZi-
tosti v Praze vypovidé nizké maskulinite preZského obyvatel-
stva: 90 muZd ne 100 Zen v r. 1869.°7 Ve Vidni v té dobé
pFipedalo 97 muZi na 100 Zen a v nékterych primyslovych
pFfedméstich Vidné bylo muZdi podstetn® vice neZli Zen. V po-
pulaci HKime &1 Petrohradu, o nichZ mfme srovndvaci studie
k témuZ obdobi, byls maskulinita vy33i neZli ve Vidni, a tim

e w

vice i neZli v Praze.Tf Nemime v3ak zatim téméF Z&dné studie
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pro hlubdi enalyzu praZekych migraci ve 2. poloviné 19. stol
Jeké v&kové i socio-profesni skupiny se v Praze nejcastéji
trvale usazovaly e jaké se zde zdrZovaly prechodné? Tato
otdzka nebyvéd zvldstni dlleZitosti p¥i studiu vyvoje urbani-
zace v Ceskych zemich. Emigrenti z velkych mést totiZ nej-
spife mohli vzhledem k trovni informadnich systémi 2. polo-
viny 19. stol. pFispivat k BiFfeni méstského zplsobu Zivota
do slab8ji urbanizovenyich oblasti.

Ze tato vyména informeci mezi méstem s venkovem méla
specificky vyznam pro populaéni vivoj, sv&d&i rvchlé rozSi-
¥en{ tzv. zmény populas®niho klimatu ne p¥elomu 19. & 20.
stol. Z dosud uZivanych statistickych dat o vyvoji pPfiroze=
ného pohybu obyvatelstva praZské aglomerace vyplyveji znecné
rozdily v demografickém reZimu jednotlivych praZskych Ctvr-
t{. Ve srovndni s jinymi evropskymi velkomésty je v 2. polo-
ving 19. stol. primérnd porodrost i Umrtnost celé praZské
aglomerace relativné vysokd a zmény, k nimZ dochdzi na pfe-
lomu stoleti, teprve zaéinaji vyrovnévat odlisnosti v repro-
dukénim chovdni od ostatnich velkomést. Vzhledem k tomu, Ze
v Praze jeko v mnoha velkych méstech té doby & memocnicemi
8 porodnicemi jsou hrubé miry pfirozeného pohybu obyvatel=
stva znalné neepolehlivymi udsji o skutedném demografickém
rezimu, je t¥eba uvitat vypodty L. Fialové z neddvné doby
indexd menZelské plodnosti navrZenych A. J. Coalem. MiZeme
tak nep¥. provést neobylejné zajimavé srovndni vyvoje man-
Zelské plodnosti praZského obyvetelstva od r. 1868 s manfel-
skou plodnosti obyvatelstva Petrohradu.sf Toto srovnéni md
specificky vyznem pro studium demografického chovéni praZské
populace. Pivodné ve srovnédni s Prghou niZ8i manZelskd plod-
nost Petrohredu v devadesdtych letech 19. stol. stoupd na
vroven praZskou a je to p¥iditdno pFichodu venkovského oby-
vatelsiva do nékterych petrohradskych &tvrti. V porevoludnim
obdobi, v dvacdtych letech 20. stol., je psk moZno pokles
man¥elské plodnosti v Leningrsdé sledovet zdroveh s ufedni
evidenci léka¥sky provedenych umélych pFerusSeni téhotenstvi.
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Podobnym tempem jako v Leningredé klessle s uréitym éasovym
pfedstihem i menZelské plodnost v Praze, eviek o drovni po-
tratovosti se v té dobé miZeme jen velmi nejisté dohadovat.

Domnivédm se, Ze z uvedenych pFfikladi je ziejméd uzitel-
nost srovndvacich studii vyvoje obyvetelstve nejvétsich ev-
ropskych mést. V pribéhu 19. stol. pfi téchto srovmnénich
pribyvé objevenych enalogii v demografickém reZim: velkomést
a ubyveji stopy vlivu mistnich pomérl té které etnické &i
zemépisné oblasti. Reprodukéni poméry Prehy se stdvaeji na
pfelomu 19. a 20. stol. do znené miry vzorem pro demogra-
ficky reZim &eskych zemi. Proto je tFfebe litovet, Ze nade
dosavadni védomosti o populalnim vyvoji Frehy meji spise
obecny charakter bez moZnosti hlubdi enalyzy konkrétni demo-
grafické situace v jednotlivych vyvojovych etapéch.
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Pavla Ho rs k 4

Die Prager Bevolkerung des 19. Jahrhunderts im Vergleich
zur Bevolkerung anderer europaischen GroBstadte dieser
Zeit

Zusammenfassung

Die Autorin beweist die sSchwierigkeiten beim Vergleich
rasch und verschieden entwickelter europaisch-~ TroBstadte.
Prag gehorte schon etwa um 1800 (damals 77 000 Einwohner)
zu den groBten Stadten Littel- und Osteuropas, es behaupte-
te unter den binnenlandischen Grofstadten des Kontinents
seine Stellung wahrend des ganzen 1%, Jahrhunderts, Im J.
1500 stand die Prager Agglomeration unter den europaischen
GroBstadten an zwolfter Stelle. Schon in dieser Zeit war
Prag besonders bevolkerungsreich, Die Umsiedler vom Lande
unfassten den groBten inteil der Bevolkerung. Die Autorin
weist auch auf die bedeutende Auswanderung asus den Stadten
aufs Land im Zusammenhang mit der wirtschaftlichen Entwick-
lung hin. Das bedeutet, daf die Einwanderung in die Stadt
groBer war, als es einfachen Vergleichen einzelner Volks-
zihlungon zu entnehmen ist. Frag war vor allem ein Zentrum
der mittelbohmischen Bevolkerung. Das beruht hauptsachlich
seiner Anziehungskraft infolge der ArbeitsmSglichkaiten.
Interessant dabei ist der geringe mannliche Anteil der Be-
volkerung - auf 9 kénner kommen 10 Frauen., In wien, Rom o=
der Petersburg z. E. war die 5av31kerungazuaammensetzung zZu=-
mindestens ausgeglichen. Im Vergleiche dazu war die Geburten-
haufigkeit und Sterblichkelt in Prag relastiv hoch. Die gro-
Pe Auswanderung aus dem standig wachsenden Frag aufs nahe
Land verbreitete nicht nur siadtischen Lebensstil, sondern
wirkte sich auch auf das Bevolkerungsklima aus. Die Repro-
duktionsverhaltnisse Prage wurden an der Wende des 19, Jahr—
hunderte zum 20. Jehrhundert in grofem liafe ein Beispiel
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fur die Bevolkerungsentwicklung der bohmischen Lander.
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Indmila Fielovad

V¥VOJ PLODNOSTI V PRAZE A JEJTM OKOLY
V LETECH 1880-1910

Druhd polovina 19. stol. se vyznedovales vyznamny¥mi zmé-
nami v socldlnim a ekonomickém vyvoji evropského ubyvatel-
stva. Nedilnou soulédsti celkového vyvoje, ktery charakteri-
zovalo pronikéni dynamického prineipu do vSech sfér lidského
mySleni, byly i zmény vztahu 1idi k vlastni reprodukeci, kte-
ré byvaji oznalovény jeko demografickd revoluce. Navenek se
projevily poklesem drovn& plodnosti a Umrtnostl a zmdnou vé-
kové struktury obyvatelstva.l Tyto zmény vSak nenastaly na-
réz u vSech spolefenskych vrstev, neopek, byla jistd podmi-
n¥nost mezl dosaZenym stupndm socidlniho a ekonomického vi-
voje obyvetelstva a charakterem jeho demografické reprodukce.

Vzhledem k tomu, Ze nejdynami&téji se spolelnost v tom-
to obdobi rozvijela ve m&stech, p¥ip. velkych méstskych aglo-
meracich, je pfizne&né, Ze se u mEstského obyvatelstve setkd-
véme 8 prvky nového reprodukdniho chovéni d¥ive neZ u obyva-
telstva venkovského. Tato skutednost se projevila v tom, Ze
troven n¥kterych jevl demografické reprodukce byla v obdo-
bf, kdy nové tendence v reprodukénim chovéni teprve zadina-
ly, tJ. na pofdtku demografické revoluce, ve méstech jind
ne? na venkové. Zejméns z rozdild v tGrovni snatefnosti a
plodnostl mezi méstem a jeho okolim lze proto usuzovat i na
hloubku zmén nejen v reprodukci obyvatelstva, ale i v celé
socidlné ekonomické situaci obyvatelstva ve mésté, pFip. v
jeho okoli.

Ve svém pFisp¥vku se nebudu zabjvet rozd{ly v trovni
reprodukce mezi jednotlivymi praZskymi &tvrtémi. Ty zpraco-
val v rozsdhlé studii A. Bohdg, ktery rozélenil lzemi mdsta
ne zdny podle charakteru jejich osidleni.2/ Obdobnd postupo-
vel 1 J. Havrédnek, jemu¥ vd&iime za podrobné rozpracovéni
demografickych pom#ri v Praze ve 2. polovin& 19. a na poddt-
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ku 20. etcl.jx ZeméFfile jsem se spifie na porovnéni trovné
snatefnosti e plodnosti obyvatelstve Prehy a praZského okoli,
ze které jsem poveZovala Uzemi vymezené zhrube hrenicemi
okresl Xerlin e Smichov v r. 1&£0.

Z dostupnych dat o reprodukci obyvetelstva v Preze a
jejim okoli vime, Ze tiroven snetefnosti byla v 19. stol. v
Praze vyznamn® niZ8i na%f v okresech Kerlin & Smickov. Zetim-
co v Praze &inil prim&rny vék p¥i prvnim snstku kolem r.
1880 30,5 roku u muZd e 28,5 roku u Zen, v praZském okoli to
bylo v priméru 27,4 let u muZi a 25,0 let u #er. Pritom ne
venkové se v téchto okresech muZi poprvé Zenili ve 27,2 le-
tech a Zeny vddvaly ve 24,E letech. RovnéZ podil neZenatych a
neprovdanych osob kolem 50 let véku byl v Preze vice nez
t¥ikrét vysSsi neZ v jejim zem&délském okoli.Q/ lie rozdil od
venkovského obyvatelstva Zijiciho v bezprostfednim soused-
gtvi mésta byl v Preze tedy mnohem vyraznéji rozsifen tzv.
definitivni celibdt a troven snatednosti byle ni%si ve viech
vékovych skupindch muZd i Zen v reprodukénim vélku. PFitom
podet snetkd na 1 000 obyvetel byl v Praze vy53i ne? soudo-
by primér &eskych zemi (8,8, resp. 7,9 v r. 1881].5/ To bylo
viak zplsobeno vétSim podilem osob ve véku nejvyssi snated-
nosti v Praze v diisledku rozséhlé imigrace do Prahy, nas kte-
ré se podileli zejméne mlad3i 1idé. Yeproti tomu v praiském
okoli se odklady snatkl mezi obyvetelstvem vyznamnéji neroz-
8{Fily, alkoliv podil osob, které nikdy neuzav¥ely snatek,
pFfedevdim Zen, byl i zde mirnd vy3si nef v nékterych vzddle-
néjsich okresech (ech.

Po r. 1880 se lroven snatetnosti v Preze zvolne zvySo-
vala, zatimco v bezprostfednim okeli Prazhy nejprve mirné po-
klesla, ale v r. 1910 byls opét zhruba na stejné drovni jako
v r. 1880.6/

Mezi Prahou & jejim venkovekym zdzemim byly zneéné roz-
dfly 1 pokud jde o vyvoj plodnosti. Uroven plodnosti byla v
Preze obvykle niZ8i neZ ¢éinil primér Eeskych zemi - obyva-
telstvo Prehy rostlo zpravidla veétSim dilem imigraci neZ
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pfirozenym prirtstkem. JestliZe véak v sedmdesétych letech
19. stol. €inil poéet narozenych ne 1 000 obyvatel v &es-
kych zemich v priméru 38, v Prasze se udriovel na 40. V téch-
to &islech byly zahrnuty i 4éti nerozené v zemské porodnici,
o kterych se predpoklédd, Ze byly esi ze dvou tfetin mimo-
praZskych matek; po odpodtu téchto porodl by se pofet naro-
zengch d¥ti na 1 000 obyvetel snfZil esi na 26-20.7

Uroven plodnosti se u méstského obyvetelstva mirné eni-
Zila z¥ejm& jiZ v predchozim obdobi, a to nejen diky vysoké-
mu véku p¥i uzevirdni menzelstvi. Na 1 000 *e= v plodném
véku pFfipadaly v r. 1880 132 porody, zatimco primér na Zeské
zem& byl 145. To znamend, Ze pofet narozenych se v Preze v
této dobé jiZ omezovel védom&, zejména v menZelstvi u ddti
vy38ich pofadi: jestliZe v Zeskych zemich p¥ipadaly v r.
1880 na 1 000 vdenych Zen v plodném véku 242 narozené déti,
v Praze jich bylo pouze 196.

Nastoupeny trend je petrny i v ndsledujicich letech: do
r. 1890 se idroven menZelské plodnosti sniZile v Praze sice
Jen o 7 %, ale do r. 1910 &inil pokles oproti r. 1880 38 %.
Pofet déti narozenych v manZelstvi &inil v r. 1910 pouze 121
na 1 000 vdanych Zen ve véku 15-49 let. Obdobné v letech
1880-1910 se sniZile tiroven plodnosti neprovdeanjch Zen, a to
o 42 %. PF¥itom vysoké iiroven nemenZelské plodnosti p¥ed po-
klesem plodnosti byle vyznamné ovlivnéna jiZ zminénou exis-
tenci zemské porodnice a do znsiné miry i nizkou snatednosti

Vyvoj plodnosti v Preze je véak zneénd odlisny od vyvo-
Jje v zemekém priméru. V dhrru &eskych zemi se v tomto obdobi
uroven plodnosti rovnéZ sniZovels, sle tempo poklesu bylo
mnohem pozvolnéjdi: do r. 1910 se tdroven menZelské plodnosti
eniZila v €eskych zemich pouze o 12 %, piitom aZ do r. 1900
byl pokles velmi pozvolny, a teprve v prvnim desetileti 20.
stol. se zrychlil. Rozdily v drovni reprodukce v Praze a u
ostatniho obyvetelstve feskych zemi se v této dobé tedy zvy-
$ily. JestliZe v r. 18B0 p¥esahovala primérns iiroven manZel-
ské plodnosti €eekych zemi hodnoty zjisténé v Preze o 26 %,
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v r. 1910 to bylo o 60 %. P¥i porovndni ukazateld tdrovné
plodnosti za Prshu & jeji venkovské okresy vSak zjistime po-
nékud jiny vyvoj. V prazském okoli byla v r. 1880 troven
manZelské plodnosti mirné niZsi ne¥ primér Seskych zemi, amle
podstatné vy&si nei v Praze.®/ Po r. 1880 se sniZovala, a to
ve stejnych Eesovych intervalech témé} stejnym tempem jako

v Praze, tedy dfive a rychleji nei v &eskych zemicl v primé-
ru. Do r. 1910 se turoven menZelské plodnosti sni¥ila v téch-
to okresech o 41 %. Zatimeo v r. 1880 byla v preZském okoli
0 24 % vyB8Ei neZ ve mésté, v r. 1910 to bylo ncuze o 17 %.
Pokud jde o plodnost, byla tedy ns rozdil od snateénosti
v&t8i reciprocita mezi vyvojem v Praze & v jejim okoli neZ

v celych Zeskych zemich. P¥i podrobnéjsim pohledu na data
viak zjistime, Ze tato obdobnost byla zplisobena vivojem v
praZskych pFedméstich, kde byle jak hrubd mira porodnosti,
tak i indexy plodnosti jen mirné vys3i neZ ve méstd Preze.
Naproti tomu \iroven plodnosti u venkovského obyvetelstva do-
sshovala jestd v r. 1910 pomdrnd vysokych hodnot.>

V Praze se zadala droven plodnosti sniZovat v prvni fé-
zi v disledku nizké drovné snatednosti a pozdéji i v dlisled-
ku omezovédni poétu déti, a to d¥ive & rychleji neZ v které-
koli jiné oblasti feskych zemi. V praZském okoli lze pozoro-
vat stejnou tendenci, sle pokles ve snatednosti zde byl ze=-
jména ve mdstech nevyrazny a krdtkodoby. Uroven plodnosti se
zde zafala sniZovet v podsteté aZ v disledku zémérného ame-
zovdni poétu déti v rodiné ve méstech jen o mélo pozdEji nez
v Praze, nes venkové obdobné jesko v celych feskych zemich vy-
znamnéji eZ po r. 1900C.

Stejn& jako Prehe bylo i preZské okoli, zejméne obce
ozneéovené jako praiské pFedmésti, cilem mnohe imigrantd.
Nejlépe o tom sv&d&i rist poltu obyvatel této oblasti: v le-
tech 1880-1910 se pocet obyvatel Prahy zvysil o 38 %, v
okresech Karlin a Smichov o 56 %.10 Imigrenti pochdzeli ze-
Jméne ze zemdddlskych oblasti st¥ednich Fech. Nap¥. v r.
1900 bylo z obyvetel pFitomnych v Praze p¥isludnych do Zes-
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kych okresli, které ve stejné dobé vykazovaly vice neZ polo=
vinu obyvatel pF¥islusnjch k zemédélstvi, plnych 32 %. Po-
dobné tomu bylo i v praZském okoli. ' Nov p¥ichozi se viak
usazovali hlavné na preZskych pfedméstich: ve mésté Karliné,
Smichov¥, Zi¥kov& a na Krdlovekjch Vinohradech stoupl v
téchto letech pofet obyvetel téméF tF¥ikrdt.

Vzhledem k tomu, Ze pfesto se iroven plodnosii déle
rychle sniZovela, & to nejen v Praze, sle i ne pfedméstich,
Jje z¥ejmé, Ze vlivy, které tento pokles podporovaly, byly
motivainé velmi silné. PFist&hovelé obyvatelsiv: se relativ-
né velmi snadno pFizplisobovalo klimatu ve méstd, adkoliv
rozdily mezi populaci objfvajici historické jdcro a nové p¥i-
chozimi p¥etrvdvaly. V r. 1910 byla hrubéd mira porodnosti za
souhrn praZfskych pFedmEsti 19 % a byla jen o médlo vy3&8i neZ
ve vlastni Preze. Dlsledky omezovdni poétu d&ti v rodiné se
zadaly projevovat i v ddejich za venkoveké obyvatelstvo
praZekého okoli, i kdyZ droven plodnosti zistdvala v této
dob& jedtd vyssi, neZ byl primér Eeskych zemi.

Preha se tedy stala jako silné centrum kulturni a hos-
podé¥ské i jédrem, v némZ se nejd¥ive prosazovaly nové ten-
dence v reprodukénim chovédni a z ného% se pomérn& rychle
rozsifovaly do okoli.
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Poznémky

J. Purs, Primyslovd revoluce. Vyvoj pojmu a koncepce.
Prahe 1973, 8. 365; Z. Pavlik, Zékonitosti vyvoje demo-
grafickych systémd. AUC-geographica 16, 1981, s. 1-31.
A. Bohé&, Hlevni mésto Praha. Studie demograficld. Pra-
ha 1923.

J. Havrének, K otdzce pouZiti mikroanalyzy ve studiu
demografického vyvoje 19. stoleti. In: Z &eskych déjin.
Sbornik praci in memoriam prof. dr. Vdcleve Husy. Praha
1966, B. 221-236; tyZ, Demograficky vyvoj Prshy v druhé
poloviné 19. stoleti. PSH 1969-1970, 1970, s. T0-105;
t¥%, Soclal clesses, nationality ratios and demographic
trends in Prague, 1880-1900. Historica 13, 1966, s. 171
af 208; t§%, Uloha mdet v populadnim vivoji 19. stolet{
(p¥iklad Prahy). Demografie 15, 1973, s. 229-234.
Snate¥nost v Praze a jejim okoli podle ddaj® s&fténi
1lidu 1880:

Uzemi Primérny vk % svobodnych
pFi prvnim ve véku
snatku 25-29  45-49

¥ A M £ M Z

Prsha hl. m¥sto 30,5 28,5 69 60 12 23

Karlin pol. okres 27,6 25,2 13 31 5 -

Smichov pol. okr. 27,1 24,7 40 30 4 8

okoli Prehy 27,4 25,0 42 30 5 8

mésta v okoli 27,9 25,8 49 38 6 12

venkov v okoli 27,2 24,8 40 27 4 |

Geské zemd . 25,2 45 34 6

11

Spodteno podle Usterreichische Statistik., II. Bd. Die
Ergebnisse der Volkszehlung und der mit derselben ver-
bundenen Zshlung der hBuslichen Nutzthiere vom 31, De-
zember 1880... II. Wien 1882, s. 198-389.
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Demografickd pfirufka. Prshe 1982, s. 84. Udaje pro
Prahu podle Ust. Stetistik, VII. Bd. Bewegung der Be-
volkerung ... 1881.

Tento vyvoj jiZ neni moZné doloZit Udaji o primérném
véku p¥i prvnim snatku. Pou?ili jsme proto indexu podi-
lu plodnosti vdanych Zen na celkové plodnosti (Le kon-
strukci indexd plodnosti A. J. Coalea erv. %iiZe Z.
Pavlik - J. Rychta¥ikovd - A. Subrtovd, Zéklady demo=-
grafie. Praha 1986, s. 292-293). Index poiilu plodnosti
vdanych Zen by doséhl jedné, kdyby ve v¥l~ 15-49 let
byly provdény vdechny Zeny.

Indexy plodnosti v Praze, jejim okoli e v Ceskych ze-
mich v letech 1880-1910;:

Index 1880 1890 1900 1910

‘ Prahsa

im 0,329 0,335 0,360 0,374

ig 0,556 0,517 0,451 0,343

ih 0,247 0,228 0,209 0,144

if 0,349 0,325 0,396 0,218
praZské okoli x/

im 0,546 0,538 0,532 0,544

ig 0,688 0,649 0,526 0,403

in 0,077 0,077 0,079 0,059

if 0,411 0,384 0,318 0,246
Geské zemé

im 0,513 0,505 0,519 0,529

ig 0,699 0,678 0,655 0,549

ih 0,098 0,098 0,096 0,082

if 0,404 0,391 0,393 0,328

im - index podilu vdenjch Zen na celkové plodnosti;
ig - index manZelské plodnosti; ih - index nemenZelské
plodnosti; if - index (obecné) plodnosti.

%/ souhrn okresd Karlin, Smichov, Krdloveké Vinohrady,
Brandys nad Labem e ZiZkov.
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Hrubd mirs porodnosti v Praze a jejim okoli v letech
1880~1910:

Uzemf 1880 1890 1900 1910
Praha hl. mésto 40,3 36,4 32,4 26,2%
Karlin pol. okres 40,4 34,8 33,7 24,8
Smichov pol. okres - 41,0 39,5 34,2 25,6
Kr. Vinohrady pol. okr. . 34,9 30,F 22,4
¥i3xov pol. okres : - 33,3 25,6
Brandys pol. okres - . > 28,6
praZské okoli 40,7 36,8 32,9 26,7

mésta v praZ. okoli 35,5 24,0 25,T 19,0
ostatni praZfeké okoli 42,4 42,9 il 32,5
Seské zemé 37,1 35,3 35,7 29,7

x/ Po odpoétu déti narozenych matkém, které pfed prije-
tim do Zemské porodnice bydlely jinde neZli v Praze
a spojenych obcich (Karliné, Smichové, Krdlovskych
Vinohradech, Vrovicich & ZiZkov&) byle hrubd mire
porodnoeti 16,3 (Stetistickd kniZke kr. hl. m. Prahy
a spojenych ... obeci ze rok 1910. Preha 1912, s. 65)

Vypoéteno podle tdaji v Osterreichische Statistik =
Statistické kniZce hl. m. Prehy z p¥islusSnych let.
Indexy plodnosti za Prahu e jeji okoli v r. 1880:

Uzeni im ig in if
Prahe 0,329 0,556 0,247 0,349
Mésta na predmésti 0,502 0,633 0,074 0,354
Venkovekd &dst okresi

v okoli Prahy 0,563 0,759 0,085 0.464

ﬁdaje jsou uvedeny v tabulce u pozndmky &. 7.

K imigraci do Prehy nep¥. P. Horskd, On the Problem of
Urbanization in the Czech Landes at the Turn of the
19th Centuries., HospD 2, 1978, 8. 259-294.

Domovskd pFfielufinoet pr¥itomného obyvatelstva Prehy a
okolnich okresd v r. 1900 (v procentech):



501

Domovekd pFislusnost sefteného obyvatelstva

a b c d & b 4 celkem
Praha 20,7 11,1 32,0 31,1 5,1 100,0
Karlin 37,0 8,9 29,1 22,6 2,4 100,0
Erdloveké

Vinohrady 23;6: 13,8 33,4 26,1 3,1 100,0
Smichov 32,00 11,3 24,9 29,4 2,4 100,0
¥iixov 18,0 18,7 35,6 24,9 2,8 100,0

a okres, kde bylo obyvatelstvo sefteno je¥n pFitomné;

b okres, v némZ bylo pFitomno;

¢ ostatn{ okresy prazského okoli uvedené ve sloupci a

d okresy Jech s podilem obyvatelstve v zeméd&lstvi vice
nef 50 %;

e ostatni okresy Cech;

£ jinde.

VypoSteno podle Usterreichische Stetistik 70, s. 58-97.

V r. 1900 Zilo v okresech 8 vice neZ 50% obyvatel p¥i-

sludnych k zem¥d$lstvi 30,8 % obyvateletva Jech.
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Ludmila Fialova

Die Fertilitatsentwicklung in Frag uud in seiner Umgebung
in den Jshren 1860-1510

Zusammenfassung

Zwischen Prag und seiner Umgebung waren in der zweiten
Halfte des 19. Jahrhunderts markante Unterschiede zwischen
den EheschlieBungen und der Geburtenentwicilune zu beobach-
ten, In Gegensatz zum Lende bestund in Irug ein bedeutend
hoheres durchschnittliches Alter bei der ersten Zheschliefung
im Alter von 50 Jehren war die Zahl der Ledigen dreimal hoher
als an dem Lgnde. In der untersuchten Periode erhohte sich
Jjedoch standig die Anzehl der Heiraten in Freg, wobei sie
in der Prager Umgebung stagnierte, jedoch auf hoherer Ebene.
Die Geburtenentwicklung sank in Prag schneller als in seinen
Nachbarbezirken, besonders nach 1890. Im J, 1910 betrug die
Geburtenentwicklung in Frag nur 62 % des durchschnittlichen
Wertes der bohmischen Lander, in der Frager Umgebung T3 #%.
Dabel existierten jedoch grofie Unterschiede zwischen der Ge-
burtenentwicklung der in den Preger Vorstadten lebenden Be-
volkerung und der in den landlichen Gemeinden der Frager Um-
gebung, wo die Geburtenentwicklung auf hoherer Ebene als im
Gesamtdurchschnitt der bohmischen Lander blieb.

Im Bezug auf die Geschwindigkeit, mit welcher die Gebur-
tenzahl in Frag und in seiner Umgebung sank, ist klar, daB
sich die Veranderungen in der Bevolkerungsentwicklung hier
leicht durchsetzten. Die Konsequenzen der zahlenmapigen Be-
schr;nkung der Kinder in der Familie kamen vor allem in Frag
zum Ausdruck, jedoch sehr bald auch in seiner Umgebung. Prag
wurde ein starkes kulturelles und wirtschaftliches Zentrum,
in dem sich die neuen Tendenzen in der Bevolkerungsentwicklung
am schnellsten durchsetzten und auf die Umgebung ausbreiteten.
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PRAMENY K DEJINAM ZDRAVOTNICH PoMERB, zDravornY piCE,
HYGIENY MESTSKEHO YROSTREDY A POPULAGNICH PROMEN
V PRAZE OD 13. DO 19, STOLETT

Fondy a sbirky Archivu hlavaiho mésta Prahy, IZitajici
532 778 evidenénich jednotek archivniho materidlu, jeou boha-
tfm zdrojem historickfeh informaci k déjindm zdravotnich po-
mérd, sdravotni péde, hygieny méstského prost¥edi a populad-
nich promén v Praze od 13. do 19. stol.t Spolu s centrdlni-
mi fondy a sbirkami St&tnfho dst¥edniho & rchivu v Praze?’ a
pfipadnéd 1 8 daldiml prameny pisemné, ikonografické nebo
hmotné kultury dovoluji tyto archivni i jiné prameny plné
objasnit danou problematiku v jejim sloZitém a rozporuplném
d¥jinném vivoji.

Z jednotlivych fondl & sbirek Archivu hl. mésta Prahy
maji pro studium tematiky praZského zdravotnictvi a socidlni
péte v pfedhusitské dobé zdkladni vyznam nepublikované listi-
ny & hlavné nejstarsi méstské knihy, které vznikly z diploma-
tické Einnostl praZskych méstskych rad, do jejichZ kompeten-
oe tyto otdzky plivodné ndleZely. Studium ve sbirce pergamenc-
vych listin ulnldﬁujl epecidlni invent4® & pro orientaci v
nejstarfich m¥stekyjch knihdch jsou k dispozici soupisy J. Ce-
llkOVCkéhof/ Je Garkasl a R. Hového.sl

KdyZ pak vznikly ne Starém M&sté praZském na poddtku
15. stol. & o néco pozdéji také na Novém Mé&sté praiském pro
hospodé¥Fekou agendu zvld&tn{ Sestipanské ufady, prediy zdra-
votnf{ a socidlni problémy uvedenych m&st z méstskych rad na
tyto nové delegovand orgény.7/ Védecké poznatky, které po-
skytuje diplomaticky materidl praiskych Sestipanskych ufadd,
obohacuji historické informace z knih m&stské agendy nespor-
ného, sporného & trestniho soudnictvi, Pfehled t&chto kaih,
zafazenych v Archivu hl. mésts Prahy do rozedhlé sbirky ruko-
pisd, pFind¥{ soupis mdstskjch a jinjch uFednfch knih k& Sarks.
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Cennou historiografickou dokumentaci ke studiu zdravot-
ni & socidln{ problematiky v Praze poskytuji i bohatd sbir-
ka papirovych listin, sbirka patentil a také velikd sbirka
eirkevnich matrik, v nichZ je moZno studovat zdravotni stav
populace, epidemie a rtizné jiné demografické otisky.a/

Z archivnich fondl praZskych Bpitdld, které specidlnd
pedovaly o nemocné a pFestdrlé osoby, je v Archiwv: hl. mée=-
ta Prehy uloZen autenticky materidl staroméstskych Hpitdld
sv. Frantidka u mostu od r. 1632 a ev. Pavla od r. 1507,
novoméstskych Spitdld sv. AlZbéty od r. 1544 & sv. Bartolo-
méje od r. 1591 a malostranskych 5pitdld ev. Jena u vody
od r. 1654 a Vladského &pitdlu od r. 1650.

Pro obdobi po r. 1784, kdy byly v Praze zrusieny viechny
staré mésteké ufady a nshrazeny jednotnym magistrdtem, je
nejdileZitéjéim premenem historického pozndni v§voje zdra=
votnich a socidlnich pomérd v Praze ufedni meteridl Magistrd-
tu hl. mésta Prahy, ktery od poddtku tvoFily t¥i sendty,
politicky, civilni a trestni.

Fond Magistrdtu hl. mésta Prahy je mezi 1 455 fondy a
sbirkemi, o n¥Z peduje Archiv hl, mésta Prahy, nejvétsim
archivaim celkem. Zp¥{stupnuji jej moderni 1n\rantéi"o,9/ do=
bové indexy a od r. 1845 tzv. Univerzdlni rejst¥ik, ktery u-
noiiu.‘}c rychly pF¥ehled po videch potFebnych informacich a je
tak ojedindlou starou spisovenskou pomickou. UFedni knihy a
spisy Magistrdtu hl. mésta Prahy poskytuji zdkladni udaje
pro ssudium zdravotnlctvi a socidlni péfe, pro studium Zivot-
niho prostfedi i Zivotniho etylu, pro studium specialigzova=
nych sdravotnich a socidlnich instituci i1 pro biografickou
heuristiku.

Bohaté historické informace Magistrdtu hl. mésta Prehy
doplﬁuji zv145t8 p¥i sledovdni Zivotnich podminek, zdravot=—
ni a socidln{ péde o praiské obyvatelstvo od poloviny 19.
stol. archivai meteridly prezskych soudi. V soudasné dobd se
k témto vyznamnym materidlim zpracovavaji inventé¥e, které
je zp¥istupni pro védecké béddni.
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Z ostatnich fondd Archivu hl. méste Prahy md pro stu-
dium sdravotni a socidln{ problematiky Prehy do konce 19.
stol. mimo¥ddny vyznam sejména fond VEeobecné nemocnice v
Prase, slavnostnd oteviené 1. prosince 1790. Archivai mate-
ridl této prvn{ stdtn{ nemocnice v Jechdch, kterd od poddt-
ku své existence p#ijimala do 1léZebné péSe pacienty oesz o=
hledu na jejich majetkové pomdry, stav, ndrodnoci nebo né-
bofenstvi, je dochovédn teprve od r. 1818, a to jest§ snadnd
meserovit¥. Nejstaréi ifedni a lékafské knihy a spisy byly
snieny ddstednd v r. 1945 a Sdstednd pozdiji p¥i neodbor-
nfch skartacich. Pond Vieobecné nemocnice v Praze je uspo=-
#dddn a existuje k ndmu inventd¥. Bez inventdFe je naopak
dosud neuspo¥ddany fond M¥stského chorobince na Karlové,
ktery obsahuje materidl od r. 1789.

Zévainé informace k dané tematice je mofno ziskat také
studiem U¥ednich knih a spisd praZskyoch spolkd, =z nichi
nejddlefitd 8 jeou z hlediska zdravotn{ a socidlni proble=
matiky spolky podplrné. Jednim z nejstarsich spolkld tohoto
typu, k ndmuf se dochoval autenticky materidl, je Spolek
vzdjemnd se podporujicich délnikd mednickych s archivaimi
pamdtkami od r. 1870.

Plivodn{ praiské predmdstské oboce zaznamenaly ve vyvoji
sdravotni a socldlni péSe v porovndni s prafskjmi mésty urdi-
%6 odlilnosti., Pro jejich specifické studium maj{ nesastu-
pitelnou ilohu dochované archivy tdchto obei. Z jednotli=
vjch prafskych predméstskfoh obei jsou formou inventd#d
gp¥istupnény fondy mést Inrlin.l L:Lbnila/ a Yyloﬁan.]‘y
D{18{ otdszky k tematice sdravotnictvi a sccidlnich pomdrd
v prafskych pFedméstskych oboich io mofno studovat také ve
Stdtain oblastnim srchivu v Praze’®/ o p¥fpadnd i v daldfoh
stdtnich oblastnich archivech,

2 obrazovych a pldnovych sbirek Archivu hl. mésta Prahy
maji ?ro danou problematiku vyznam sbirka grafickyfch lis-
1] .15 sbirka historickyjch plinﬁls/ a sbirks staryjoh prai-
skyfoh rntognﬂi.lw které poskytuji informace ikonografic-
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kého charakteru.

Tento strudny piehled diplomatickych a ikonografickyjch

pramend upogornuje pouze na nejzdvaindjsi archivni fondy a
sbirky Archivu hl. mésta Prahy k déjindm praZskych zdravot-
nich a socidlnich pom&rd. AZ budou tyto i dalsi archivei 1
Jiné prameny védecky zpracovdny, buae moZno plnéd objzsnit
zékladni problémy vyvoje zdravotnich pom&ré, zdrevotni péis,
hygieny m&steského prostiedi a populadnich promén v Praze od
13. do 19. stoletdi.

2/

3/
4/
5/
6/

(4

8/
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Quellen zur Geschichte der gesundheitlichen Bedingungen,
der Gesundheitspflege, der Hygiene der Stadtumwelt und
der deslkarun;svorindsrungcn vom 13, bis 19. Jahrhundert
in Prag

Zusammenfassung

Der Beitrag befaBt sich kurz mit einem komzentierten
Uberblick Uber die Bestande und Sammlungen des Prager
Stadtarchives zu diesem Thema. Dabei handelt sich nur um
solche Bestande, die geordnet und so erschliefbar gemecht
wurden., Neben den angegebenen Quellenkomplexen existieren
im Preger Stadtarchiv auch andere Bestande, die im Zusam-
menhang mit den Fragen des Gesundheitswesens, der Hygiene
oder Bevolkerungsentwicklung der Prager Agglomeration ste-
hen. Diese sind jedoch mangels archivarischer Hilfsmittel
nicht fur die Forschungsarbeit nutzbar.
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SEZNAM POUZITYCH ZKRATEK

AARU USAV  Archiv Archeologického istavu ESAV

At Archiv Zesky

AKG Archiv fur Kulturgeschichte

AMP Archiv hl. m&sta Prahy

APA Archiv praZského ercibiskupstvi (archnivni fond)
AR Archeologické rozhledy

Archl Archivni €asopis

ARU Ssav Archeologicky tstav GSAV

AUC - geographica Acta Universitetis Carolinae - geogre-
phica

AUC - HUCP Acte Universitatis Carolinee - Historia Uni-
versitatis Carolinae Pragensis

AUC, Phil. Hist. Acta Universitatie Carolinae. Philoso-
phica et Historica

AUK Archiv Univerzity Karlovy

Codex diplometicus Bohemiame

Tasopis archivni Skoly

Besky Zasopis historicky

Glu Casopis Musea krdlovstvi Ceského (fasopis N4-
rodniho muzea)

FE8

& Teské d&jiny, Praha 1912-1937

L4/} Beské gubernium (archivni fond)

(137 Besky 114

o3 A+l Basopis 1éka¥d eskych

& feské mistodriitelstvi (archivni fond)
G Basopis Matice moravské

o1, Casopis Nérodnfho muzea

&rs Basopie rodopisné spole¥nosti v Praze
tsu Beskoslovensky &asopis historicky

den. dendr (mdnovd jednotka)

P Documenta Pragensia

DFK Druhé pokredovédni Kosmovy Kroniky (Pokradovate-

16 Kosmovi)
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FHB Folia Historica Bohemica

FRB Fontes rerum Bohemicarum

gr. grod (mdnovd jednotka)

gr. &. grod &esky (ménovd jednotka)
gr. m. gro¥ mifensky (m&nové jednotka)
h, hal. halé¥ (m&nové jednotka)

HD Historickd demografie

HospD Hospodé¥feké d&jiny

HG Historickéd geografie

HT Husitsky Tdbor

k. kopa

KA Kirchenrechtliche Abhandlungen
kgd kopa gro#l Zeskych

kgm kopa groid miSenskych

Ex& Eoemove Kronika &eskd

EKNM Knihovna Nérodnfho muzeas

KFR Kenceld¥ prezidenta republiky

kr. krejcar (m&novéd jednotka)

KV Letopis kanovnika vySehradského

IE Iibri errectionum archidioecesis Pragensie
saec. XIV et XV

Lr Listy filologické

LThE Lexicon fur Theologie und Kirche

MA Le Moyen age

MGH Monumenta Germaniae historica

MHB Monumenta historice Bohemica nusquam entehac
edita

M8 Mnich sézavsky (Pokradovetelé Kosmovi)

PA Pamétky archeologické

PAFV Podnikovy archiv PraZskych vodédren

PHS Prévndhistorické studie

L Patrologia Latina

PP Pamétkovd péde

PFFUK Pf{rodovédeckd fakulta Univerzity Karlovy

PSH PraZsky sbornik historicky
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PraZské voddrny (archivni fond)

Quellen und Porschungen sus itelienischen Ar-
chiven und Bibliotheken

Regesta Bohemiae et Moraviae

Rukovét humanistického bésnictvi v Cechéch a na
Moravé

rukopis

¥4dovy archiv (archivni fond)

Sbornik archivnich praci

Sbornik historicky

Sbornik historického krouiZku

Stétn{ knihovna USR

Staré letopisy Seské

Staréd manipulace (archivni fond)

Sbornik Matice moraveské

Sbornik Nérodniho muzea

Sbor obecnich staréich

Staletd Praha

Sbornik pF¥iepévki k déjindm hlavniho méste
Prahy

Sbornik praci filozofické fakulty Brnénské
univerzity

Studie o rukopisech

Stédtni dst¥edni archiv

Stétni Ustev pro rekonstrukeci pamdtkovych mést
a objektd

svol, fakulta architektury &VUT Studentskd videckd a od-

svol rrup

Th
Vet,

vkisN
sl.

borné &innost, fakulta architektury &VUT
Studentskd védeckd a odbornéd &innost, filozo-
fickd fekulta Univerzity Palackého

Thaler (tolar - ménové jednotka)

Regimen sanitatie seu Vetularius Albiks z Uni-
Zova

Véstnik Krdloveké Ceské spolednosti nauk
zlety (ménovd jednotka)



sl. r.
K Usav
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slaty ryneky (mdnovéd jednotka)

Zpravodaj mistopisné komise GSAV

Zprévy pamétkové péle

Zeitschrift der Savigny Stiftung fur Rechte-
geschichte, Kanonistische Abteilung
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